26.06.2016
Zusammenstellung zur 3D-seismischen Messung
mit Anmerkungen von J.Wiegel

1) BfS-Bericht vom 04.06.2014 zur 3D-seismischen Testssung

In der Einleitung (S.14 von 134) des Berichtes wied Grund fur die 3D-seismische Messung benannt:
»Im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens zullegfilng der Schachtanlage Asse Il ist eine genaue
Standortcharakterisierung erforderlich.”

Dies qilt sicherlich um so mehr je mehr AtommullAese 1l verbleibtzumal nach dem Optionenvergleich
fur die vom vorherigen Betreiber HMGU vorgeseheumtiihg von Asse Il mit dem Atommiuill, eine
erhebliche Grenzwertliberschreitung prognostizieride.

Abbild der Sudflanke (Seite 92 und 106 von 134):

Lt. Bericht wird die kritische Sudflanke von Assdiber Geophone an der Erdoberflache anscheinend nu
ungenugend abgebildet, sodass zusatzliche Geophdiefenbohrungempfohlen werderwozu

sicherlich noch weitere Tiefenbohrungen anzulegarew.

~Eine wesentliche Verbesserung bei der AbbildungStérungen und der Sudflanke kann mit einer
Walkawa-VSP-Konfiguration erreicht werden, bei desatzlich zur Geophonauslage an der Erdoberflache
Geophone in den Tiefenbohrungen Remlingen 5 umdztisehen sind. Das mikroseismische Array der
Schachtanlage Asse Il enthalt bereits einen 3-Karaptnempfanger in der Bohrung Remlingen 6. Fur
eine optimale Beleuchtung der Sudflanke sind algslwesentlich mel{Tiefen-)Bohrlochgeophone
notwendig.”

,Die Aufldsung in Richtung des Strahlenweges esesmischen Welle (vertikale Auflosung) ist immer
besser als die Auflosung senkrecht zum Strahlefiategale Auflésung).”

.Eine Verbesserung des Abbildes im Bereich der|&iikié |asst sich lokal durch die zusatzliche
Einbeziehung vofTiefen-)Bohrlochempfangern (Multi-Offset-VSP) in dédtheder abzubildenden Flanks
in der Salzstruktur erreichen.”

D

Die dargestellten Abbilder zeigen eine sehr graipek8ir, anscheinend ist die Auflosung der Messuange
gering, wobei sich die 2D- und 3D- basierten Ddltgtgen nur wenig unterscheiden.
Die grof3en Einlagerungskammern (ca. 40x60m-15m)hextteinen nicht erkennbar zu sein.

Die seismischen Signale werden mit unterschiedtichathematischen Modellen behandelt und die
Ergebnisse an der vorhandenen Tiefenbohrung 5rieatib

Die seismischen Signale sind nicht nur von derelefw. Schichtdicke abhangig, sondern auch von der
Gesteinsart, sodass sich fur die Signale mehrebek#mnte ergeben.

Die Erkundungsbohrung fur den Schacht 5 ergab esiggmfikant abweichenden Schichtaufbau, zu dem
was der Betreiber, auf Grund der bisherigen Messungrwartet hatte.
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Abb. 101: Ausschnitt Tiefeninterpretation Inline 76 Asse 3D PreSDM
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2) BfS Schreiben vom 25.02.2016 zu Fragen zur 3DiSeik

Das BfS kann offensichtlich keine konkreten MalRnahbenennen, die in Abhangigkeit von den 3D-
seismischen Messungsergebnissen zur Stabilisiemeh@ffenhaltung der Schachtanlage vorgesehen sind.
Erst nach Erstellung von weiteren Modellen méch#s mgf. MalRnahmen erarbeiten, wobei auch hier
wieder weitgehend unvalidiert sein wird, wiewei¢ dilodelle der Realitdt nahekommen oder nicht.

Im Schreiben vom 25.02.2016 sieht das BfS offdnisot eine gute Abbildung der steilen Sudflankectiu
horizontale seismische Wellen gegeben.

Dies steht im deutlichen Widerspruch zum BfS-Bdriagm 04.06.2014der seismische Wellen, vertikal zur
steilen Sudflanke, mit zahlreichen Geophonen aatefmbohrungen fur eine gute Abbildung der Sudflanke
fur erforderlich halt.

3) Antwort Niederséchsischer Landtag zur Kleinen Afirage vom 03.12.2015 zur 3D seismischen
Messung

,Ziel der Messungen ist laut Auskunft des BfS, aile¢aillierten Uberblick des Untergrundes zu erlang
um u.a. unterirdische FlieBwege des Grundwassessdveerkennen zu kbnnen.”

Die Frage nach dem Nutzen fir die Ruckholung déxsise Il gelagerten Fasser mit atomarem Abfalbblei
auch hier im Wesentlichen unbeantwortet.

»S0 wirden z.B. mogliche Ausbreitungswege odempdéantielle Grundwasserangebot betrachtet werden
kénnen.”

Das dargestellte Ziel, einen ,detaillierten Ubeskldes Untergrundes zu erlangen, um u.a. untechdis
FlieBRwege des Grundwassers besser erkennen zurk@mibehrt jeder Grundlage.

Die FlieRwege sind mit 3D-Seismik nicht erkennbad die Struktur nur sehr grob.

Die Laugenzuflisse erfolgen wahrscheinlich Uberfeimes Rissnetzwerk.

Selbst wenn man sich den Laugenzufluss konzenini@ihem Querschnitt vorstellt, dirfte dieser nur
einem Rohrdurchmesser von wahrscheinlich wenigecal 3cm entsprechen.

(Zum Vergleich: 12.000 Liter pro Tag entsprechef bller pro Stunde. Dies ist der Durchsatz einer
FuRbodenheizung von ca. 100m? Wohnflache, wofig Eudeitung mit einem Durchmesser von ca. 3cm
verwendet wird.)

Es scheint folglich beim BfS keine Idee vorzuliegeit welchen Mal3nahmen Stabilitdt und Offenhaltung
der Schachtanlage, in Abhéangigkeit von den 3D-ssidmn Messungsergebnissen verbessert werden
kénnen.

4) Fazit:
- Konkrete MalRnahmen aufgrund der 3D-seismischen ihgesn fur Stabilitdt und Offenhaltung der
Schachtanlage Asse Il kbnnen anscheinend vom Bfg& bhenannt werden.

- Mit der 3D-seismischen Messung kénnen lediglichi@dkn und Stérungen an diesen
Schichten erkannt werden. Die ,Messgenauigkeifergering, Details nicht sichtbar.

- An der steilen Sudflanke dirften die ,MessfehldneegrofZer als 10m sein, insbesondere
wenn man entgegen der Empfehlung des 3D-Bericiaies04.06.2014 ohne zahlreiche
Messtechnik in vorhandenen bzw. neu anzulegemadanbohrungen arbeitet.

-Nach Aussagen des BfS in Offentlichkeitsveranshajéun ware die
~.Messgenauigkeit* der 3D-seismischen Messungerglgichbar mit Tiefenbohrungen im
Abstand von 30m.

- Ein signifikanter Nutzen der 3D-seismischen Mesdlinglie Erstellung neuer
Werkstattrdume erscheint unwahrscheinlich.

- Hohlraume waren bestenfalls, wenn Gberhaupt, eréde erkennbar.

- Die Wege der Laugenzuflisse dirften auf Grund dalven Rasterung der 3D-seismischen Messung
nicht erkennbar sein.



